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A. Dane ogdlne

A.1. PRZEDMIOT OPINII

Budynek murowany Szkoty Podstawowej im. Konstantego Laszczki, usytuowany w
Dobrem przy ul. Szkolnej 3.

A.2. PODSTAWA OPRACOWANIA.

— Umowa o prace projektowe z dnia 3 sierpnia 2009 roku zawarta z Wéjtem Gminy
Dobre.

— Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Tekst jednolity: Dz. U. z 2006 .
Nr 156, poz. 1118 z p6zn. zm.)

— Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych jakim powinny odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie
(Dz.U. Nr 75, poz. 690,z p6zn. zm.)

— Polskie Normy Techniczne i inne przepisy branzowe.

A.3. CEL I ZAKRES OPINII.

Celem opinii jest ocena stanu technicznego budynku a w konsekwencji
sformutowanie wnioskow majacych stanowi¢ podstawe do ustalenia dalszego
postepowania z budynkiem.

Ekspertyza obejmuje oceng stanu technicznego gtéwnych elementéw konstrukcyjnych
budynku: fundamentéow, S$cian, stropu, wiezby dachowej, jak rowniez stanu
technicznego podldg, stolarki okiennej i drzwiowej, pokrycia dachowego.

A.4. MATERIALY, NA PODSTAWIE KTORYCH OPRACOWANO OPINIE.

— Istniejagca dokumentacja techniczna.
Brak jest dokumentacji technicznej dotyczacej bezposrednio budynku szkoty. Przy
opracowywaniu opinii wykorzystano inwentaryzacj¢ zawarta w dokumentacji:
~-Rozbudowa Szkoty Podstawowej w Dobre woj. siedleckie - jednostadiowy
projekt techniczny, architektoniczny” wykonany w 1993 roku przez pracownig
projektowa w Warszawie ul. Lewartowskiego 5, - przechowywany w archiwum
Urzedu Gminy Dobre.

— Woyniki badan i pomiaréw przeprowadzonych w trakcie wykonywania opinii.

—  Wyniki ogledzin budynku wykonanych we wrzesniu, paZzdzierniku i listopadzie
2009 roku.

— Informacje uzyskane od wlasciciela i uzytkownikéw budynku.
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B. Opis budynku

B.1. Opis techniczny budynku wraz z okresleniem jego stanu.

Budynek wybudowano w latach 1925-1935. Na stronie internetowej szkoly
www.dobre.edu.pl podano informacje o okresie budowy szkoty. Trudnosci finansowe
spowodowaty, ze budowa trwala ok. 10 lat, w tym cztery lata mury budynku staly nie
zabezpieczone dachem.

Elewacja wschodnia i potudniowa budynku.

Budynek uzytkowy, murowany trzykondygnacyjny z uzytkowym poddaszem.
Wysoko$é przyziemia 2,66 m, parteru 3,51 m, [ pietra 3,58 m, pomieszczefr na
poddaszu 2,63 m. Tylko wysokos¢ parteru i I pigtra spetnia wymogi Rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.U. nr 75 p0z.690 z p. zm.)
okreslone na min 3 m dla sal przeznaczonych do nauki.

Trzy pierwsze kondygnacje wykorzystane na cele szkolne, ostatnia kondygnacja
usytuowana na poddaszu wykorzystana na cele mieszkaniowe i edukacyjne (jedna
sala lekcyjna od strony pétnocne;j).

Budynek w konstrukcji tradycyjnej, murowanej ze stropami trwalymi nad dwoma
pierwszymi kondygnacjami i drewnianymi nad pozostatymi.
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Dane techniczne (na podstawie arch. dokumentacji techn. wym. w pkt 4):

Pow. zabudowy 675 m’.
Pow. uzytkowa 1960 m”.
Kubatura 9500 m”.
Fundamenty.

Wykonano odkrywke zewngtrzng fundamentu do poziomu posadowienia w péinocno
zachodniej czesci budynku. W poziomie posadowienia na glgbokosci 1,9 m, od
poziomu terenu, stwierdzono piasek $redni, na ktérym utozono warstwe kamieni
polnych. Wysokos¢ warstwy kamieni okoto 25 cm. Na warstwie kamieni wylano tawg
betonowag wysokosci 40 cm, z odsadzka od muru od strony zewngtrznej wynoszaca

6 cm. Na lawie wykonano izolacj¢ pozioma bitumiczng okolo 1 cm grubosci, na
ktérej wymurowano $ciany fundamentowe grubosci 78 cm z kamienia tupanego na
zaprawie cementowej. Sciany fundamentowe zaizolowano od strony zewnetrznej
pionowg izolacjg bitumiczng. Wode gruntowa stwierdzono w dolnej warstwie kamieni

na gl‘?bokoéci 1,9 m od poziomu terenu.
P2 R M .

) e J'é
)

[ESN v B
podczas ogledzin nie stwierdzono pgknig¢ i zarysowan $cian fundamentowych.

Stwierdzono zawilgocenie $cian od strony piwnic.
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Widoczne zawilgocenie $cian piwnic.

Zawilgocenie trzykrotnie zwigkszone przy posadzce w stosunku do wilgotnosci
muru na wysokosci 90 cm. Jest to uwidocznione korozja tynku przy posadzee w
piwnicy. Brak opasek przy Scianach budynku. Pionowa bitumiczna izolacja
fundamentdw zniszczona , nie spetnia swojej roli.

Stan techniczny fundamentéw Sredni.

Sciany budynku.

Budynek wykonany w konstrukcji murowanc;.

Sciany zewnetrzne, nosne piwnic nad $cianami fundamentowymi do wysokosci
parapetu parteru grubosci 69 cm, w pozostatej czesci parteru i picrwszego pietra
grubosei 55¢m, murowane z cegly ceramicznej, pehlej Sciany pierwotnie tynkowane,
obecnie tynki zostaty skute ( w 2008 roku) z uwagi na ich zlg przyczepno$¢ do podioza.
Do wykonania muréw uzyto kilka rodzajéw cegly o réznej jakosci. Diugi okres budowy
obiektu, 10 lat, w tym cztery lata podczas ktdrych mury narazone byty bezposrednio na
dziatanic czynnikéw atmosferycznych, zta jako$¢ czesci wbudowanych cegiet
spowodowata, ze warstwa licowa czgéci cegiet jest zwietrzata i wykazuje weglebna
korozjg. Nadproza nad oknami wykonano z trzech belek stalowych dwuteowych:

2 * 140 mm od strony wewnetrznej + 1 * 120 mm od strony zewnetrznej.

Przy wigkszosci nadprozy, od strony zewnc;trznej, na koncu oparcia belek dwuteowych
120 mm, trzyprzestowych, powstaly rysy pionowe i skosne przeblegajqce przez 4-10
warstw cegiel. Rysy mogly powsta¢ w wyniku nierdwnej sztywnosci belek
dwuteowych utozonych w nadprozu, lub tez w wyniku nierdwnomiernego obcigzenia
sgsiadujgcych czesci muru.

DANIEL GAWRYSIAK MGR INZ. BUDOWNICTWA RZECZOZNAWCA MAJATKOWY
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Ponad poziomem terenu wykonano dwie poziome izolacje muréw z papy: na poziomie
okoto 0,3 od terenu na $cianach fundamentowych z kamienia i na wysokosci 2,15 m od
powierzchni terenu .

Fragment elewacji zachodniej budynku. Pogrubiono rysy

Sciany zewnetrzne nie spetniaja warunkéw Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny
odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (Dz.U. Nr 75, poz. 690,z pézn. zm.) w
zakresie izolacyjnosci cieplnej przegrod. Wyliczony w  zataczniku do opinii
wspbtezynnik przenikania ciepta U dla $cian przyziemia i czgéci parteru (grubosci 69
cm -+ tynk) wyniést 0,917 W/M?*K. Dla ciany potozonej wyzej, grubosei 55 cm +
tynk, wspotezynnik wynosi 1,101 W/M**K. Wyliczone wspotczynniki przekraczajg
okolo trzykrotnie dopuszczalny wspotczynnik okreslony w cytowanym wyzej
rozporzgdzeniu na 0,3 W/M>*K

Stan techniczny murow zewnetrznych lichy.

Sciany wewnetrzne.

Sciany wewnetrzne murowane z cegly ceramicznej petnej grubosci 41, 55, 69 cm. W
trakcie ogledzin nie stwierdzono odchylen od pionu jak réwniez peknigé¢ Scian.

Stan techniczny §cian wewnetrznych Sredni.

Klatki schodowe

Biegi, spoczniki, stopnie, balustrady klatek schodowych nie spetniaja Wymiarowo
wymog6éw Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w
sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie (Dz.U. Nr 75, poz. 690,z pézn. zm.).

DANIEL GAWRYSIAK MGR INZ. BUDOWNICTWA RZECZOZNAWCA MAJATKOWY
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Stropy.

W wyniku wykonanych odkrywek stropow stwierdzono, ze w budynku wykonane s3
stropy:
®  Nad przyziemiem_w trakcie 5.75 m strop Kleina oparty na belkach stalowych
(odkrywka w pomieszczeniu mag nu w pétnocno-zachodmej cze;écl budemku)
e 1"»3,._ Vo

W stropie wozono nastgpujace warstwy:
— klepka 2,2 cm,
— cementowa warstwa wyréwnawcza 5 cm,
— zasypka grubosci 19 cm,
— plyta Kleina z gruzu ceglanego przelana zaprawa cementowg grubosci 10-12 cm
— belki stalowe dwuteowe 240 mm w rozstawie 130 cm.
tynk cementowo-wapienny.
Strop w tym pozmmle oparty na murze lub belkach nadprozowych, brak wierica
spinajgcego strop i $ciany.
W wykonanej odkrywce stropu stwierdzono:
—  belki stalowe w dobrym stanie, niewielkie ogniska korozji miejscowej.
— plyta Kleina z gruzu ceglanego przelana mocng zaprawa cementowg w Srednim
stanie technicznym.
Z obliczen belek stropowych wykonanych w punkcie E opinii wynika, ze belki nie
spelniaja warunkéw stanéw gramcznych nosnosci. Przy podjeciu decyzji o remoncie
budynku nalezy belki wzmocni¢ ( np. przez obetonowanie gormnych paséw belek) lub
je wymienié. Sposob rozwiazania nalezy zaprojektowaé w przysztym projekcie.

DANIEL GAWRYSIAK MGR INZ. BUDOWNICTWA RZECZOZNAWCA MAJATKOWY
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»  Nad parterem w trakcie 5.95 m: strop stalowy Kleina oparty na belkach stalowych

o warstwach jak wyzej.

Nad korytarzami_w trakcie 2,9 m wykonano stropy Kleina.

W stropie utozono nastepujace warstwy:

lastryko lub klepka 2,2 cm ( w pomieszczeniu sali do ¢wiczen),
cementowa warstwa wyréwnawcza 5 cm,

zasypka,
plyta Kleina z gruzu ceglanego przelana zaprawg cementows,
belki stalowe dwuteowe 160 mm w rozstawie 150 cm,

tynk cementowo-wapienny.

W wykonanej odkrywce stropu nad parterem w pomieszczeniu logopedy stwierdzono:

belki stalowe w dobrym stanie, niewielkie ogniska korozji miejscowej,

- plyta Kleina z gruzu ceglanego w pasie przyleglym bezposrednio do sciany

dniowej budynku uszkodzona vmdoczne rysy ukosne

Widoczna rysa plyty stropu Kleina w pomieszczeniu logopedy z odstonigtym migjscowo tynkiem

W trakcie remontu plyte nalezy wymieni¢, obecnie - zabezpieczy¢ przez
podstemplowanie.

Nad I pigtrem (odkrywka w sali nauki religii w p6tnocno — zachodniej czgsci
budynku) strop drewniany w konstrukeji belkowej ze Slepym pufapem z
nastgpujacymi warstwami:

wykladzina PCW,

plyta pazdzierzowa grubosci 2 cm,

deski grubosci 3 cm,

DANIEL GAWRYSIAK MGR INZ. BUDOWNICTWA RZECZOZNAWCA MAJATKOWY
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— deski grubosci 4 cm,

— polepa z gliny i trocin 7 cm,

— stoma2cm

—  §lepa podtoga z desek grubosci 3 cm oparta na listwach mocowanych podtuznie do

belek,

—  belki drewniane, w trakcie 5,94 m, o przekroju 27*18,5 cm w rozstawie 1,0 m,
— deski sufitowe grubosci 3 cm.

— tynk na trzcinie,

— sufit podwieszony.

=i o " ' LK\L . -
a w sali nauki religii w p6inocnej czgsci budynk

odkryw

W wykonanej odkrywce nie stwierdzono ubytkéw belek drewnianych. Odkrywka
wykonana zostata w miejscu dostgpnym w odlegtosci okoto 1.5 m od podpory. Z
uwagi na czynny obiekt szkoty, nie bylo mozliwosci wykonania odkrywek i oceny
belek drewnianych bezposrednio w miejscu oparcia na murze. Z wlasnego
do$wiadczenia, a takze informacji podanych w literaturze technicznej wynika, ze belki
w stropach drewnianych, po tylu latach eksploatacji, préchniejg przy Scianach
zewnetrznych. Podczas ogledzin stropu pod salg religii, po zdjgciu czgsci kasetonow
stropu podwieszonego, stwierdzono nierdwnosci stropu przy scianie zewnetrznej co
potwierdza opisane zjawisko.

*  Nad poddaszem: strop drewniany belkowy bedacy czgscig dachu mansardowego.
Opis stropu w dalszej czgéci opracowania w opisie wigzby dachowe;.

Ogélnie stan techniczny stropéw drewnianych oceniam jako zly.

DANIEL GAWRYSIAK MGR INZ. BUDOWNICTWA RZECZOZNAWCA MAJATKOWY
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Wigzba dachowa

Konstrukcja dachu nad budynkiem mansardowa, nad wejsciem gtownym i klatka

schodowga krokwiowa, oparta na ramie drewnianej.

elementy wi¢Zby dachowej:

— laty drewniane (3,5-4) cm* (6-6,5),

—  krokwie (14-15)cm*(9-10) cm w rozstawie 92-110 cm,

— platwie gbme 14*14 cm,

— shupki 14*14 cm,

— platwic dolne 14*14 cm,

— oczep dolny i gorny 16*16 cm.

Konstrukcja wiezby dachowej wykazuje znaczne przemieszczenia i odksztatcenia od

stanu pierwotnego. Wiele elementow wigZby dachowej szczegOlnie ptatwie dolne,

krokwie koszowe i narozne sa sprochniale w r6znym stopniu. Pilnego wzmocnienia

wymaga:

—  krokiew koszowa od strony poludniowo - wschodniej budynku na ziaczu dwoch
potaci dachu,

A W
. e T

o
3

- N e
Widok krokwi koszowej od strony potudniowo- wschodniej budynku na zigczu dwdch potaci dachu.
—  krokiew narozna od strony szczytowej, poludniowo-wschodniej,
—  wezel na potgczeniu krokwi z platwia i stupem przy kominie srodkowym od
strony potudniowej czg$ci wyzszej budynku.

DANIEL GAWRYSIAK MGR INZ. BUDOWNICTWA RZECZOZNAWCA MAJATKOWY
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'L
Widok wezta na potaczeniu krokwi 7 ptatwia i stupem przy kominie Srodkowym od strony potudniowe;j
czesei wyzszej budynku

Nad wejsciem gléwnym do budynku i klatka schodowa, od strony wschodniej,
konstrukcja dachu krokwiowa oparta na ramie drewnianej. Krokwie o przekroju 15*10
cm w rozstawie co Im oparte na ptatwi 14*14cm i stupach 14*14 cm réznej dhugosci.
Do stupéw i ptatwi od strony zewngtrznej przybito deski grubosci 3,8 cm do ktorych
przybito pape. Dwie ramy podpierajace dach zostaty spigte sciggiem drewnianym o
przekroju 18*9 cm zamocowanym do ptatwi ztaczem ciesielskim ,,na jaskotezy ogon”.
Znaczne sity rozporowe dziatajace na rame spowodowaty jej wychylenie géra od pionu
okoto 4 cm. Patew w miejscu potgczenia ze Sciagiem ulegla czgsciowemu zniszczeniu,,
$cigg wysunat si¢ ze ztacza na okoto 4 cm.

DANIEL GAWRYSIAK MGR INZ. BUDOWNICTWA RZECZOZNAWCA MAJATKOWY
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Widok ztacza Sciggu w potaczeniu z platwia drewniang.

Zaistniala sytuacja grozi zawaleniem dachu w tej czesci budynku. W dalszej czesci
opracowania podano sposob zabezpieczenia tej czgsci wigzby dachowe;j.

Belki stropowe drewniane o przekrojach 25*20 cm i 30*10 cm nad poddaszem uzytkowym
bedace czescig dachu mansardowego porazone sg przez biologiczne szkodniki drewna.
Nieszczelny dach powodowal miejscowe trwate zawilgocenie polepy, tworzac sprzyjajace
warunki do tozwoju grzybow. Migdzy innymi, w wyniku ich dziatania, powstaty
sprochniate ubytki drewna si¢gajace 25 % powierzchni przekroju belki.

o R i s LN LA (202
Spréchniate ubytki belki drewnianej stropu nad poddaszem.

DANIEL GAWRYSIAK MGR INZ. BUDOWNICTWA RZECZOZNAWCA MAJATKOWY
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Zmniejszony nosny przekrdj belek, spowodowat powstanie ugie¢ belek stropowych
uwidaczniajacy si¢ rysami na tynkach sufitéw poddasza.

W czesci $rodkowej budynku w kierunku pétnocnym od wejscia na strych, przy
kominie miejscowo rozebrano S$lepa podloge, polepa lezy na podsufitce. Grozi to
bezposrednio oderwaniem podsufitki wraz z polepa.

Stan techniczny wi¢zby dachowej drewnianej zly, a w cz¢Sci nad wejSciem
glownym i klatka schodowa przed awaryjny wymagajacy natychmiastowego
zabezpieczenia.

Dach.

Pokrycie - dachéwka ceramiczng karpiéwka uktadang w koronke, obrébki blacharskie
z blachy ocynkowane;j.

Pokrycie dachu nieszczelne, w wielu miejscach widoczne zacieki na strychu, polepie, a
takze na sufitach mieszkan. Obrébki blacharskie skorodowane kwalifikujace si¢ do
wymiany.

Stan techniczny pokrycia dachu zly.

Podtogi.

W salach lekcyjnych na podtodze ulozona klepka lub panele drewniane. Na
korytarzach ulozono posadzke lastrykowg. W szatni w poziomie przyziemia posadzka
z terakoty. Posadzki bardzo $liskie szczegolnie posadzka z lastryko nie speiniajg
wymogoéw BHP w tym zakresie.

Stolarka okienna i drzwiowa.

Okna w budynku wymienione na PCW w dobrym stanie technicznym. Solarka
drzwiowa zewngtrzna, drewniana w ztym stanie technicznym, kwalifikujaca si¢ do
wymiany. Stolarka drzwiowa wewnetrzna drewniana, ptycinowa, dwuskrzydtowa w
czgsci pomieszezen wymieniona w pozostalej kwalifikuje si¢ do wymiany. Drzwi na
sale ¢wiczen na I pigtrze aluminiowe, w dobrym stanie technicznym.

Schody zewnetrzne.

Schody zewnetrzne wylewane z betonu, popekane w zlym stanie technicznym
kwalifikujgce si¢ do wymiany.

Wyposazenie w instalacje.

— elektryczna,

- wodociggowa,

— kanalizacyjna,

- centralnego ogrzewania.

DANIEL GAWRYSIAK MGR INZ. BUDOWNICTWA RZECZOZNAWCA MAJATKOWY
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C. Zabezpieczenie cz¢Sci wiezby dachowej nad wejsciem gléwnym i
klatkg schodowg od strony wschodniej budynku.

Konstrukcje wiezby dachowej w tej czeSci dachu, zabezpieczyé poprzez
wprowadzenie dodatkowych $ciggéw na kazdej z szesciu krokwi z krawedziakow 2*
12 cm *3,2 cm z drewna klasy C30, impregnowanego. Nalezy rowniez wzmocnié
platwie krawedziakami 14*14 cm podpartymi mieczami podtuznymi 7*14 cm w
sposOb pokazany na rysunku nr 2. Drewno nowe o wilgotnosci nie przekraczajacej
20%

Kolejnos¢ robdt:

1. Wykonaé tymczasowe $ciagi platwi z drutu 2*96 mm kazdy, wzdhuz istniejgcego
Sciggu drewnianego po obu jego stronach i w polowie pozostalych rozpietosci platwi (
razem cztery $ciagi) lekko naciagajac bez przemieszczenia istniejacej konstrukeji.

2. Wykonaé zaprojektowane $ciagi drewniane na kazdej krokwi w sposob pokazany
na rysunku nr 2.

3. Wykona¢ wzmocnienie platwi wraz z kleszczami w sposob pokazany na rysunku
nr 2.

Roboty prowadzié pod kierownictwem osoby posiadajacej wlasciwe uprawnienia
budowlane. W czasie prowadzenia prac zachowaé szczegélng ostroznos¢, nalezy
przestrzegaé przepisy bezpieczefistwa i higieny pracy przy robotach budowlanych, a
w szczegdlnoscei:

— stosowa¢ odpowiednie narzedzia i sprzet,

— stosowac urzadzenia zabezpieczajace i ochronne,

— stosowac $rodki zabezpieczajace pracownikoéw,

— zapewni¢ bezpieczefistwo publiczne.
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D. Sprawdzajace obliczenia cieplne $cian zewngtrznych

§ciana zewnetrzna grubogei 55 em.+ tynk jednostronny

Przegroda | - roda podstawow.
Zestawienie materialéw -
. Nr_|Nazwa materialu A o d R
1 Mur z cegly ceramicznej peinej 0.770 10.00| 55.00 0.714
2 Tynk cementowo-wapienny 0.820] 25.00{ 2.00 0.024
. Suma oporéw IRy = 0.739
A W/ (mK) ] - wspotczynnik przewodzenia ciepta
p (-] - wspétczynnik przepuszczania pary wodnej
d [cm] - grubo$¢ warstwy

R [ (m*K) /W]

1 Uklad warstw

Strona zewnetrzna

Wyniki - przenikanie ciepta

Wyznaczenie temperatury zewngtrznej
Numer strefy klimatycznej: 40.
Temperatura obliczeniowa powietrza na zewngtrz budynku T, = -20.0°C

- op6r cieplny warstwy materiatu

Strona wewnegtrzna

55.0

-

" —_d[cm]

Wyznaczenie temperatury wewnetrznej

Pomieszczenie wewngtrzne: Pomieszczenia do nauki, audytoria, biblioteki.
Temperatura obliczeniowa powietrza w pomieszczeniu T; = 20.0°C

Wspo6lezynnik przenikania ciepla

m?. K

Ry = 0.130 ——

W

Opory przejmowania ciepta na powierzchniach przegrody:
na powierzchni wewnetrznej
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na powierzchni zewnetrznej
m?. K
Re = 0.040 ——
W
Opor catkowity

Rr = Rgi + ZRy + Rge =

0.130+0.714 + 0.024 + 0.040 =

m?. K
= 0.909
W
m*. K
R =R, = 0.909
W
Wspélczynnik przenikania ciepta przez przegrode
1 W
U= — = 1.101
m?. K

U = 1.101 [W/m%K]

Wykres kladu tem

ratury i ci$nien
pogodowych

wodnej dla najbardziej niekorzystnych warunkéw

Wykres rozkladu ci$nie na grubosci przegrody

P[hPa]
Ps[hPa},
prihPa], — 16.2 Cisnienie pary nasyconej

Kondensacfa

Rzeczywiste cisnienie czastkowe pary

B 1.2

sd[m]

Strona zewnetrzna

Strona wewnetrzna

Wykres wykonano przy zachowaniu skali dla ekwiwalentnej grubo$ci warstwy powietrza.
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Wykres rozkladu temperatur na grubosci przegrody

T[°C] )
14.2 45, ___K\\\\\\\X\\\\\::\\\\\\&\" _Tw =200
-18.2
Tz = -20.0 .
55.0 i<0 dlcm]
Strona zewnetirzna 57.0 ) Strona wewnetrzna

Wykres wykonano przy zachowaniu skali dla grubosci warstw.
Temperatura powierzchni wewnetrznej wynosi ty,, = 14.28 °C
Temperatura punktu rosy wynosi t;= 7.71 °C
Nie nastapi wykroplenie pary wodnej na wewngtrznej powierzchni Sciany

t,+1=8.71 <ty = 14.28

Zestawienie materialow

&iana zewnetrzna 69 cm

P roda 1 - Przegroda tawowa

Nr Nazwa materiatu A 7 d R
1 Mur z cegly ceramicznej pelnej 0.770 10.00 69.00 0.896
2 Tynk lub gladZ cementowo-wapienna 0.820 25.00 2.00 0.024

Suma oporow XR; = 0.920
AW/ (mK)] - wspétezynnik przewodzenia ciepla
L oi-1 - wspétczynnik przepuszczania pary wodnej
d [cm] - grubo$¢ warstwy
R [ (m%K) /W] - opér cieplny warstwy materiatu

Uklad warstw

Strona zewnetrzna

Strona wewnetrzna

69.0

b ‘;:d[cm]

pas

71.0

i

T
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Wryniki - przenikanie ciepla

Wyznaczenie temperatury zewnetrznej
Numer strefy klimatycznej: 40.
Temperatura obliczeniowa powietrza na zewnetrz budynku T, = -20.0°C

Wyznaczenie temperatury wewnetrznej
Pomieszczenie wewnetrzne: Pomieszczenia do nauki, audytoria, biblioteki.
Temperatura obliczeniowa powietrza w pomieszczeniu T; = 20.0°C

Wspélczynnik przenikania ciepla
Opory przejmowania ciepta na powierzchniach przegrody:
na powierzchni wewnetrznej

mé. K
R, = 0.130
W
na powierzchni zewngtrznej
m?. K
R, = 0.040
W
Op6r catkowity

RT=RSi+ZPL+RSC=

=0.130 + 0.896 + 0.024 + 0.040 =

m?. K
= 1.090
W
m?. K
R =Ry = 1.090
W
Wspélczynnik przenikania ciepla przez przegrodg¢

1 W
0= —=0.917

R m?. K

U = 0.917 [W/m?K]

19
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Lres rozkladu temperatur i ciénicn pary wodnej dla najbardziej niekorzystnych warunkoéw

__'.\_ dow ch

gkres rozkladu cisniesi na grubosci przegrody

P(hPa]
ps[hPa], 3% I
SEThAET, \::*: \\/. 17.3 Ciénienie pary nasyconej
.i:!
o
Kondensacfa b
i
3:
7.8 f‘ . \\ .| Rzeczywiste ciénienie czastkowe pary
N
113\ @&\
;:k *“‘\
MR
e\ \L NN
sd[m]
6.9 b.
T
Strona zewnetrzna L Strona wewnetrzna

fykres wykonano przy zachowaniu skali dla ekwiwaleninej grubosci warstwy powietrza.

Wykres rozkladu temperatur na grubosci przegrody

!

T°cl < L= 20:0

152 14.4

s

Tz = -20.0 ‘P p
69.0 LL_: (eml

T
Strona zewnetrzna 21.0 l Strona wewnetrzna
'Wykres wykonano przy zachowaniu skali dla grubosci warstw.

R

77

Temperatura powierzchni wewnetrznej wynosi tyo = 1523 °C
Temperatura punktu rosy wynosi t;= 7.71 °C
Nie nastgpi wykroplenie pary wodnej na wewngtrznej powierzchni §ciany

t,+1=8.71 <ty =15.23

Zestawienie wynikéw obliczed cieplno-wilgotnosciowych dla okresu jednego roku.

o I
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E. Sprawdzajace obliczenia statyczne

E.1. Obliczenia sprawdzajace strop Kleina nad salg przyziemia, rozpigtos¢ 5.75 m.

Zestawienie obciazen na 1 mb belki stropowej posredniej ( bez cigzaru wlasnego.
belki) — rozstaw belek 1,3 m

state
nr _'Rgazaj ~ [Wartos¢& |Jednostka [Mnoznik obciazenie -wspél_. ' Cbc_igz_eng
obciazenia [m] charakter. |obc. oblicz.
L ] - . | [kN/m} [KN/m]
1 deszczutki [0.23 [kN/mz] 1.30 0.30 1.20 0.36
podlogowe
22 | P : _ | | [
2 |warstwa 1.05 [kN/m?] 1.30 1.37 1.30 [1.77
wyréwnawcz
_Jasem | i [ = | [ _
3 |zasypka  [0.90  |[N/m’] [1.30 .17 (1.30 }1.52
4 piyta 2.16 [kN/m*] 1.30 2.81 1.10 3.09
Kleina 12
p— e — ] B I = : -
5 tynk 0.38 [kN/mﬁ- 1.30 0.49 1.30 0.64
cementowo-
I =TT — b — _
=il _ = . ) _lgh=6.14  [1.20 g%=7.39
_ zmienne EE— — R
nr |Rodzaj Wartos¢ | Jedno | Mnoznik obcigzenie | wspdl. | Obciazenie
obciazenia stka [m] charakter. obc. oblicz.
- | (kN/m] [kN/m]
1 |Obcigzenie 2.00 [kN/mz 1.30 2.60 1.40 3.64
_ Juzytkowe | 0} 1 f ¥ o i
p%=2.60 1.40 p3,=3.64
Wszystkie obliczenia sq wykonywane w osiach glownych. W daiszych oznaczeniach zmiennych w
raporcie o§ Y oznacza os gléwnq Yg, a 0§ Z oznacza o$ gtéwng Zg.
Geometria:
Nazwa profilu: 1PN 240
Dhugo$¢ preta: L=6.03m
Gatunek stali: St3S
Wytrzymatos§¢ stali: f; =215.00 MPa
Pole przekroju: A =45.48 cm’
Momenty bezwladnosci: J, =4170.05 em* J,=212.06 cm*
Wskazniki wytrzymalosci: W, =347.50 cm’ W, = 40.01 cm’
Momenty bezwladnosci na skrecanie: I,=21.38 cm*
Wycinkowy moment bezwladnosci: I, = 3346.93 cm®
Wskaznik wytrzymatosci na ciskanie: W, = 347.50 cm’
Wsk'az;mk. wytrzymatosci na W, = 347.50 om’
rozciaganie:
—
Maksymalny rozstaw Zeber: L,=6.03m
—
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Element prosty, nr preta: |l
Punkt nr: 2 na precie, poloZenie: 3.02 m

Wartosci sit wewnetrznych w punkcie w ukladzie osi globalnych:
N =0.00 kN Ty =V, =0.00 kN

M, =-51.76 kNm M, = 0.00 kNm

T,=V,=0.00 kN

No$nosé na rozcigganie:
Nosnos¢ przekroju:

4 3
Ny=A [, =4548 10" 215 - 10" = 977.81 [k |

Sily poprzeczne:

Maksymalny rozstaw Zeber: L, =6.03 [m]
Sifa Vg,:
Wspétczynnik niestatecznosci: Opy = 1.00

3 3
Vk=0.58 A, - Py —fd=0.58 -20.88 - 10 . 1.0-215.10 =260.37[kN:,

Sila Vg

Wspétczynniki niestatecznosci: @pvr = 1.00

-£ 3
V_=0.58 —Aw By -fd+0.58 —Am . {0pv2 —];=0.58 +13.89 .10 . 1.0 -2i5.10 +0.58 .

B - 2
13.89-10" . 1.0-215 .10 = 346.32[kN]

Momenty zginajace:
Moment zginajgcy Mg,:
Klasa przekroju: 1

Clyy = 1.07

-6 32
Mo =a W, .f =107 347.50.10" .215.10'= 79.94kenm |

Moment zginajgcy Mg,:
Klasa przekroju: 1
Oy, = 1.25

-6 3
M =« W, .f=125-4001 10" .215.10 = 10.75 [ievim ]

Wspélezynnik zwichrzenia:
Odleglosé miedzy stezeniami pasa Sciskanego: Ly=6.03 [m]

Moment krytyczny:
Wspélczynnik $rodka $cinania:
a5 = ye-a9 = ~120.00 [mm]

Stale tablicy Z1-2 (wg PN-90/B-03200):
A, =0.61 A,=0.53 B=1.14

K= 1.00 K = 1.00

DANIEL GAWRYSIAK MGR INZ. BU DOWNICTWA RZECZOZNAWCA MAJ ATKOWY
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A=A b +A, -a =06l -000+0.53 . (-120.00) = -63.60[mm ]

2_2 2 2
i, =1, +i, +y,=9169.05 +466.28 +0.00 = 9635.34 [mmz]
Sily krytyczne:
x K J,_9.87 - 205 - 10° . 212,06 - 10°
= =S ua.oo[m]
(£.00 - 6.03 f
z - E-J, ! |97 . 205 10" . 33469.30 10" 5 2 1
N = —2= = +8-10 -2138.10° | —m——
i {1.00 - 6.03 f 9635.34 - 10
= 1968.61 [lcN
M, = 46.95 IcNm]
oL —0,42
Wykorzystanie no$nosci:
Zginanie:
N M M 000 51.7 0.
Ty M, _ 00 176 90 _ ;53251

— + = + -
NH @, »J\ff&’ MRz 977.81 042 - 79.94 10.75
Warunek przekroczony!!!

Zginanie ze $cinaniem:

N M M 0.00 51 76 0.0
— iyt E= e - 0.647 <
N, M M 9778 790471075

Maksymalne $cinanie:

_ =260.37 . 0 00 Y =260.37
R, 977 31

Vz 0.00
=0.000<1
" 260.37
Re, N
N 2
J | =34632 .4/ , [ O | =34632
Nw 977.81
V., 000 _
v 3632 OO0
RN

Maksymalne ugiccie elementu:

Potozenie: x = 3.02 [m]
u = u(iy, =(0.072) +(-2.221) =-2.293[cm ]

Uy =, = 2.2932.412[cm ]
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E.2. Obliczenia sprawdzajace zabezpieczenie czg$é

wiezby dachowej nad wejsciem

N materiatu

- it
— 2 —
——
przekroju
1
2

gtownym.
nr _-E{-(;C-iz_aj_ - " |wartosé [ Jednostka Mnoznik | obciazenie "wspé-i. Obciazeni
obciazenia [m] charakter. obc. |e oblicz.
= - _ _ | [kN/m] : | [kN/m]
1 |dachéwka 0.65| [kN/m’] 1.00 T 0.65| 1.20 0.7
karpiowka  } . R
2 |taty ~0.06| [kN/x@%] | 1.00] 0.06| 1.20[  0.07
o dr_e_wniane - B
3 |obciazenie 0.76| [kN/m?] 1.00| 0.76] 1.50 1.13
dniegiem B
4 |Obciazenie 0.20| [kN/m?Z] |  1.00 T 0.20] 1.30| 0.26
_wiatrem
| ] 1 g5=1.66 35| q%i=2.24]
Geometria uktadu
38
~N
8
o

Typ | Klasa
- Lity ~ c22

I Lity | Cc27 -

h [cm] | b [cm] | Liczba A o8 Jy
elementd| [cm?] | [em?] | [cm?]

W

5.0 10.0] 1 | 150.0) 2812] 1250
~12.0] 3.21 2 | 6.8 922 33

_ Eonean [MPa]

10000
12000

Nr
materiatu

|

N|P—“
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2.05

2 2.54 2.54 a
423 | 424

~ gu-o.eek/m | Gm - 0.53 kN/m

Qo = 0.66 kN/m A = 0.53 kN/m

[ P=3t20w | L e ]
Pret 7 - Jetka
N =1.76 kN
M = 1.66 kKNm

WYNIKI ROZCIAGANIA ZE ZGINANIEM:
Q:z O'l O . 2 3 1 O . 8 4

+
s Lna 11.08 18.69
Naprezenia OK:

= 0.02+0.58 = 0.60<1

SPRAWDZENIE STATECZNOSCIL:

O1 10—84
= — = 0.90<]
Kevie ¥Era 0.64*18.69

Naprezenia OK:

N=341kN
M =0.00 KNm

WYNIKI ROZCIAGANIA:

oz 0.44
= = 0.04<1
£,  11.08

Naprezenia OK:

V=-0.72kN

WYNIK! SCINANIA:

T 0.14

— = — = 0.07<1
if = 1.94

Naprgzenia OK:
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F. Wnioski 1 zalecenia.

Na podstawie przeprowadzonych ogledzin, inwentaryzacji konstrukcyjnej, oraz
obliczen sprawdzajacych stwierdzam, ze:

I. Budynek powinien by¢ niezwlocznie wylaczony z eksploatacji i przeznaczony
do kapitalnego remontu wraz z modernizacja lub przeznaczony do rozbiérki.
A/.W ramach kapitalnego remontu budynku nalezatoby wykonaé nastepujace prace:

— Wymieni¢ calg wigzbe dachowa wraz z pokryciem i drewnianym stropem nad
poddaszem bedacym jej czescig.

— Wymieni¢ strop drewniany nad I pigtrem na strop trwaly wprowadzajac wieniec
zelbetowy.

— Rozebra¢  wszystkie warstwy podlogowe na pozostatych stropach nad
przyziemiem i parterem. Po ocenie wizualnej i wytrzymatosciowej plyty Kleina
ustali¢ dalszy zakres robot w stosunku do tych elementow konstrukcyjnych majac
na uwadze konieczno$é wzmocnienia belek stalowych.

— Rozebra¢ wszystkie warstwy podlogowe w poziomie przyziemia.

— Przebudowaé wszystkie klatki schodowe.

— Wykona¢ prace wykonczeniowe: tynki wraz z malowaniem, wymieni¢ stolarke
drzwiowa, posadzki wraz izolacjami i podkladami.

— Naprawi¢ i wzmocni¢ mury zewnetrzne, ociepli¢ i wykonaé elewacje wraz z
wymiang obrébek blacharskich.

— Odstoni¢ fundamenty od strony zewngtrzncj, wykonaé pionowe izolacje
przeciwwilgociowe i cieplne, wykona¢ opaske wokét budynku.

— Wykona¢ poziomg izolacj¢ przeciwwilgociows $cian fundamentowych
murowanych z kamienia, zewngtrznych i wewngtrznych metodg iniekcji w spoiny.

— W konsekwencji koniecznosci wykonania wymienionych wyzej prac a takze z
uwagi na 7ly stan techniczny, nalezy wymienié cala instalacje elektryczna,
centralnego ogrzewania, wodociagowa i kanalizacyjna.

— Przebudowa¢ kominy zapewniajgc wentylacj¢ grawitacyjna pomieszczen.

— Wykona¢ instalacj¢ odgromowa budynku ( obecnie brak.)

— Wykona¢ inne prace wynikajgce z przyszlego projektu remontu i modernizacji
budynku dostosowujac go do wymogdw obecnie obowiazujacych przepiséw
technicznych, przeciwpozarowych, bhp w tym dostosowaé budynek dla potrzeb
0s6b niepetnosprawnych.

II. Do czasu wylaczenia budynku z eksploatacji nalezy:

1/. Niezwlocznie usungé wszelkic dodatkowe obcigzenie stropu nad poddaszem w
tym przede wszystkim gruz pozostaty po wymianie dachéwki ceramiczne;.

2/. Pilnie wykona¢ zabezpieczenie, w sposéb opisany w punkcie C opinii i rysunku nr
2, czgsei wigzby dachowej nad wejsciem glownym i klatkg schodowa od strony
wschodniej budynku bgdacg w stanie przed awaryjnym. Pilnego wzmocnienia

wymaga rowniez:

— krokiew koszowa od strony potudniowo - wschodniej budynku na ztaczu dwéch
potaci dachu,

— krokiew narozna od strony szczytowej, potudniowo-wschodniej,

— wezel na polgczeniu krokwi z platwig i stupem przy kominie srodkowym od
strony potudniowej czgscei wyzszej budynku.

DANIEL GAWRYSIAK MGR INZ. BUDOWNICTWA RZECZOZNAWCA MAJATKOWY




Opinia techniczna budynku w Dobrem ul. Szkolna 3. 27

Nalezy zakaza¢ wstgpu na poddasze 1 uzytkowania strychu osobom
jeuprawnionym.

4/, Nalezy zabezpieczy¢ peknigta plyte stropu Kleina w pomieszczeniu logopedy na

parterze W potudniowej cz¢sci budynku przez podstemplowanie.

s/ Wszystkie roboty budowlane nalezy prowadzi¢ pod nadzorem osoby posiadajacej

odpowiednie kwalifikacje i uprawnienia.

6. Przeprowadza¢ dwa razy w roku w terminach okreslonych w prawie budowlanym
przeglg;dy konstrukcyjne budynku.

DANIEL GAV: 70 SIAK
RGN 2. BUDOWNICTWA
CPR.KONSTH RUNDYING- BUDOWLANE
‘Nr URN-2224/26/21/85

IO Mitgk Maz., ul, War szaur
ML OPS.R58 490 1@ 106A
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Obiekt: Szkota Podstawowa w Dobrem
Adres obiektu: Dobre, ul. Szkolna 3
RZUT PRZYZIEMIA - INWENTARYZACJA
Projel.(tant: i . POdr;iS\ Data Skala
mgr inz. Daniel Gawrysiak
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Nowe elementy: Drewno klasy C30

Obiekt: Szkota Podstawowa w Dobrem
Adres obiektu: Dobre, ul. Szkolna 3

ZABEZPIECZENIE WIEZBY NAD WEJSCIEM GLOWNYM

Projel.(ta'nt: ] ] Podpis Data Skala
mgr inz. Daniel Gawrysiak
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